
Installatørmøte Lnett
27.April 2022



Agenda

ÅVelkommenog diverse 

ÅErfaringerog statistikketter tilsyn

ÅRisikovurdering, sluttkontroll

ÅNEK399



Nytt navn

ÅNytt navn fra 15.november 2021

ÅMyndighetspålagt endring

ÅTydeligere skille mellom strømproduksjon/-salg og 
monopoldelen som nettselskapet representerer



Nytt bygg
Å Vi har flyttet inn i nytt bygg nærmere bykjernen i Sandnes

Å Jærveien 35, ved det gamle rådhuset





Elsikkerhetsutredning

ÅJustis- og beredskapsdepartementet i samråd 
med Kommunal- og 
moderniseringsdepartementet, Nærings- og 
fiskeridepartementet og Olje- og 
energidepartementet nedsatte en 
arbeidsgruppe for å gjennomgå 
elsikkerhetsforvaltningen



Elsikkerhetsutredning

ÅArbeidsgruppen bestod av følgende deltakere:
ÅDSB

ÅNVE/RME

ÅNkom

ÅSjøfartsdirektoratet

ÅArbeidsgruppen ble ledet av PwCved Helge 
Dønnum



Elsikkerhetsutredningen

Det overordnede målet med utredningen er å oppnå en helhetlig og 
kostnadseffektiv forvaltning av elsikkerhetsområdet. Arbeidsgruppen skal 
vektlegge samfunnets forventninger til et trygt og sikkert el-forsyningsystem

Mandatet ligger tilgjengelig på nett

Rapport fra utredningen ble overlevert Justis- og beredskapsdepartementet 
11.februar



Behov for elsikkerhetsarbeid

ÅRapporten konkluderer med at det fortsatt vil være stort behov for 
elsikkerhetsarbeid i tiden fremover

ÅDet pekes på elektrifiseringen og det grønne skiftet som kan gi et økt 
behov for elsikkerhetsarbeid

ÅFormålet med rapporten er ikke å slutte med elsikkerhetsarbeid, men å se 
på organisering og finansiering slik at man oppnår en kostnadseffektiv 
forvaltning og at man oppnår mest elsikkerhet for pengene



Finansiering og organisering av DSB

ÅDagens finansiering er ikke rettferdig og muliggjør ikke risikobasert tilsyn. 
Det er i dag i stor grad de store nettselskapene som dekker store deler av 
inntektskravet, mens Statnett, mindre nettselskaper og andre er tilnærmet 
gratispasasjerer.

ÅForslag om innføring av sektoravgift slik at alle betaler uavhengig av om det 
gjennomføres tilsyn



Finansiering og organisering av DSB

ÅDet er vurdert alt fra oppdeling av elsikkerhetsområde til opprettelse av et 
superdirektorat. Anbefalingen i rapporten er å styrke DSB i dagens form 
med økt samhandling blant annet med Nkom

ÅStyrkingen av DSB er beskrevet i form av en veikartmodell





Delutredning av DLE

ÅBegrenset til finansiering og organisering

ÅForeslåtte modeller for videre utredning

ÅDSB beskriver at denne utredningen er mangelfull og at det er behov for 
ytterligere utredning før man kan beslutte endringer



Delutredning av DLE

ÅDagens finansiering over nettleien er uheldig. Det skaper et uheldig 
krysspress mellom nettselskapenes effektivitetskrav og DLE sin ivaretakelse 
av myndighetsrollen

ÅI anbefalingen i rapporten blir det foreslått at DLE skal finansieres via 
nettleien i form av en sektoravgift (som Enova). Da synliggjør man tydelig 
kostnaden med DLE samtidig som det vil være uavhengig av 
nettselskapenes effektivitetskrav



Delutredning av DLE

ÅRapportens anbefaling til organisering er en «spagat» som krever videre 
utredning. Det er to modeller som er beskrevet at det antas at vil ha 
«positive virkninger».

ÅEn modell foreslår å flytte DLE fra nettselskapene til DSB og at store deler 
av anleggskontroller skal utføres av sakkyndige selskaper. Det er ikke 
beskrevet hvordan en slik organisering vil bli.

ÅEn annen modell foreslår dagens modell med små justeringer samt endring 
i finansieringen.



Elvirksomheter

ÅRapporten beskriver et behov for en avgift for registrering i 
elvirksomhetsregisteret

ÅRapporten foreslår en årlig avgift til elvirksomhetenefor å dekke 
kostnadene med tilsyn av elvirksomheter

ÅRapporten foreslår en avgift for behandling av søknader fra utenlandske 
arbeidere og virksomheter



Veien videre

ÅRapporten ligger fortsatt til behandling på departementsnivå

ÅEn del av foreslåtte endringer vil medføre endringer i regelverk, noe som er 
svært tidkrevende



Kommentar fra DSB

ÅFor at elsikkerhetsnivået skal opprettholdes, må kompetansenivået 
opprettholdes

ÅDet er ingen endringer satt i  gang som vil endre på dagens situasjon

ÅDSB vil allikevel jobbe med å se på muligheter for ytterlige delegering av 
myndighetsoppgaver til DLE

ÅFordrer at myndighetsfunksjonen i DLE er klart skilt fra de oppgaver som 
ikke krever myndighetsrolle



Oppfølging av ulovlig arbeid

ÅPrioritert oppgave

ÅVirksomheter som jobber med arbeid 
som kommer inn under FEK

ÅMontører som utfører arbeid uten 
virksomhet og uten faglig ansvarlig

ÅVirksomheter som benytter ufaglærte til 
selvstendig elarbeid



Virksomheter 

ÅVurderer sak for sak

ÅVurderer virksomhetens vilje og evne til å 
få dette i orden



SAK 1

ÅVirksomhet som ikke har kvalifikasjoner til å jobbe med 
elektrisk installasjonsarbeid har likevel utført slikt arbeid

ÅVirksomheten fikk pålegg fra DLE om umiddelbar stans av 
denne type arbeid, men kom over et nytt tilfelle etter 
pålegget var gitt

ÅDLE gav pålegg om innsyn i regnskap og avdekket flere 
steder det var fakturert elmateriell

ÅEtter at DLE ba om innsyn tok virksomheten kontakt med et 
ønske om å ordne opp



SAK 1

Problemstilling

ÅBygge sak til DSB for overtredelsesgebyr?

ÅPålegge virksomhet å rydde opp?

Virksomheten er pålagt å lage en oversikt over alle anlegg der 
det er utført ulovlig arbeid, samt avtale med registrert 
elvirksomhet som må gjennomgå alle disse anleggene og 
utstede gyldig dokumentasjon til anleggseier. Virksomheten 
må bekoste alle kostnader elvirksomheten har med arbeidet.



SAK 1

Kostnadsmessig vil virksomheten få omtrent samme økonomiske 
belastning som et eventuelt overtredelsesgebyr.

Både overtredelsesgebyr og pålegg om å bekoste utbedring av alle 
ulovlig utførte installasjoner kan fort bli en «overreaksjon».

Kunder har vært uvitende og får nå gyldig dokumentasjon og 
forhåpentligvis et sikrere anlegg

DLE har historikken liggende og vil ta saken til DSB ved nytt tilfelle



Montør

ÅBer om redegjørelse

ÅVurderer sak til DSB eller politianmeldelse ς
eventuelt om saken kan ordnes på annen 
måte



SAK 2

ÅDLE får bekymringsmelding om et anlegg der kunde prøver 
å få lagt om til trefase i forbindelse med et målerbytte

ÅForeligger ingen installasjonsmelding

ÅVed undersøkelser viser det seg at elektriker er en kompis 
av kunden

ÅElektriker jobber offshore og dette tas ikke via firma

ÅElektriker opplyser at jobben skulle meldes av 
elektrikerfirma og at det forelå avtale om det



SAK 2

ÅVed videre undersøkelser forelå ingen avtale med elvirksomhet

ÅElektriker opplyste at annen installatør tidligere hadde meldt 
arbeid på vegne av seg. Trakk senere dette tilbake og ville ikke 
utdype.

ÅUlovlig installasjonsarbeid fra elektrikerens side er meldt til DSB 
og ligger til vurdering om sanksjon. Hvis saken ikke gir sanksjon vil 
den uansett ligge som dokumentasjon dersom det avdekkes nytt 
tilfelle.



SAK 2

ÅKunde er pålagt en full gjennomgang av installasjonen fra 
registrert elvirksomhet

ÅDLE forventer en grundig risikovurdering og gjennomgang 
av et slikt anlegg

ÅDet skal ikke svare seg å jobbe ulovlig



SAK 3

ÅEierskifte, ny eier tar kontakt på grunn av en del feil i 
installasjonen

ÅDLE ser på saken og ser at tidligere eier opplyser at det er 
utført installasjon i egen bolig og at vedkommende er 
elektriker

ÅDLE ber om redegjørelse, og i tilbakemeldingen viser det seg 
at vedkommende ikke har tilstrekkelig praksis etter fagbrev



SAK 3

ÅTidligere eier beklager feiltolkning av regelverket og ønsker 
å ordne opp

ÅTidligere eier engasjerer registrert elvirksomhet til å gå 
gjennom anlegget, utbedre feil og mangler samt utstede 
forskriftsmessig dokumentasjon til ny kunde

ÅTidligere eier dekket alle kostnader med utbedring



SAK 4

ÅBekymringsmelding ςkunde har renovert en del av bolig og satt 
opp anneks (med strøm) uten at det foreligger 
installasjonsmelding. Det er valgt en del løsninger (utenom el) 
som ikke er av «norsk standard»

ÅVed undersøkelser finner vi ingen dokumentasjon i boligmappa

ÅForetar tilsyn ςkunde kan ikke fremvise dokumentasjon og 
opplyser at arbeidet er utført av en kompis. Installasjonen 
inneholder flere feil som ikke er utført forskriftsmessig



SAK 4

ÅKunde får tilsendt brev der det bes om redegjørelse og der det 
bes opplyst om hvem som har utført installasjonsarbeidet

ÅVenter tilbakemelding fra kunde i denne saken

ÅKunde pålegges full gjennomgang av det elektriske anlegget fra 
registrert elvirksomhet. DLE forventer her at elvirksomhetgjør en 
grundig risikovurdering og gjør nødvendige utbedringer i 
installasjonen. (mer om dette senere)



Ulovlig arbeid ÅDLE er avhengig av tips til oppfølging av 
ulovlig arbeid

ÅDLE trenger at bransjen ikke støtter (og 
godkjenner) ulovlig arbeid

ÅDLE opplever at enkelte installatører prøver 
å «dekke over» ugjerning som ansatte i 
virksomheten har gjort



FEK §4

§ 4.Plikt til å rette feil og mangler

Foretak som bygger og vedlikeholder elektriske anlegg for andre, plikter å 
utbedre feil og mangler som er påpekt i vedtak av tilsynsmyndigheten. 
Utbedring av alvorlige feil og mangler skal prioriteres foran annet arbeid.



FEK §4

Veiledningen beskriver:

ÅPlikten til å rette feil og mangler er generell og er således ikke begrenset til 
å rette feil på elektriske anlegg som foretaket tidligere har arbeidet på. 
Dette innebærer at man er pliktig til å rette feil på elektriske anlegg også 
der andre foretak har vært ansvarlig for det tidligere arbeidet. 

ÅFeilene og manglene skal være utbedret innen fristen som følger av 
vedtaket



FEK §4

Plikten forutsetter følgende:

ÅAt det har vært et offentlig tilsyn, enten fra DSB eller DLE

ÅAt det har blitt fattet et vedtak uten at det er planer om å påklage dette

DLE vet ikke at avvik er utbedret før det er rapportert tilbake til oss. 



FEK §4

To utfordringer:

1. Avvik blir ikke rettet innen fristen (har ikke tid før om lenge)

Å«..plikter å utbedre feil og mangler som er påpekt i vedtak av tilsynsmyndigheten»

2. Avvik som er rettet blir ikke rapportert til DLE

ÅKunder får gjentatte purringer fra DLE og varsel om stenging

ÅKunder opplever at de gjentatte ganger har varslet installatør uten at det skjer noe

ÅUheldig at kunde må sende oss kopi av faktura og dokumentasjon for at vi skal 
droppe saken fra stengelisten



FEK §4

Dersom et avvik er tidkrevende å rette, så gi oss beskjed. Send inn 
rettemelding på de andre punktene, så kan vi sette saken på pause slik at 
kunde ikke mottar purringer og varsel om stenging

Dersom rettemeldingsportalen ikke fungerer, så gi oss beskjed. Vi ser ikke de 
utfordringene dere måtte ha, så vi må få beskjed slik at vi kan ta det videre 
med systemleverandør



Installatørprosjektet -
prekvalifisering

Å Nettselskapet har åpnet for at elvirksomheter kan utføre spesifisert 
arbeid i distribusjonsnettet

Å DLE er opptatt av at elvirksomheten som påtar seg slikt arbeid sørger for 
at alle som skal arbeide i distribusjonsnettet får tilstrekkelig opplæring, 
og at det utarbeides rutiner for denne type arbeid

Å Det er ikke tilstrekkelig å «skylde på» opplæringsprogrammet til 
nettselskapet. Det er virksomhetens plikt å påse at vedkommende 
montør har tilstrekkelig kompetanse innen de arbeidsoppgaver de skal 
utføre



Installatørprosjektet -
prekvalifisering

ÅRisikomomenter

ÅEnkelte har ikke erfaring med aluminiumskabler

ÅHendelsesenergi/kortslutningsstrømmer

ÅVerneutstyr

ÅLite erfaring i betjening av sikringslister

ÅSynlighetsbekledning (arbeid ved vei)

Å

Å



Installatørprosjektet -
prekvalifisering

ÅDLE har utarbeidet et forslag til rutine

ÅViktig at denne tilpasses til den enkelte virksomhet og måten 
dere velger å utføre oppgaven på

ÅDLE forventer å finne dokumentert opplæring for de som skal 
utføre dette arbeidet ved revisjon



Installatørprosjektet -
prekvalifisering
ÅFlere installatører har utarbeidet gode rutiner for denne 

type arbeid

ÅFlere installatører har utpekt et par erfarne montører til 
denne type jobb

ÅFlere installatører har utført egen opplæring av denne 
oppgaven

ÅNoen installatører mener dessverre at montørene er 
«fagfolk» og at det er deres eget ansvar å opprettholde 
egen kompetanse



Byggeplasser

Å Manglende adgangsbegrensning av spenningssatte 
hovedtavler

Å Hovedtavle benyttes som «lager» for flere 
yrkesgrupper

Å Maler, tømrer arbeider i hovedtavle for 
sakkyndig betjening

Å Manglende merking og sperring av kurser i 
spenningssatte tavler

Å Før nytt anlegg tas i bruk og etter hver 
endring skal den som er ansvarlig for 
utførelsen eller endringen av anlegget sørge 
for at det er kontrollert og prøvet for å sikre 
at det tilfredsstiller forskriftens krav (FEL §12 
første ledd)

Å Manglende rutiner for oppfølging av byggestrøm i 
byggeperioden

Å Bygg rives uten involvering av installatør

Å Mye provisorisk som ikke oppfyller 
sikkerhetskravene



Elbillading 
på 
byggeplasser

Midlertidige ladestasjoner 
må etableres



Byggeplasser 
nye 
utfordringer

ÅFossilfrie byggeplasser

ÅHurtiglading av anleggsmaskiner

ÅOppvarming og tørking av bygg

ÅLading av firmabiler

ÅStadig tidspress





IK status hos 
elvirksomheter



Faglig ansvarlig

Fra Elsikkerhet nr. 89

Faglig ansvarlig er elektroforetakets viktigste person for å sikre at det leveres forskriftsmessige 
elektriske anlegg.

Aktiv utøvelse av sitt ansvar



Fra Elsikkerhet 89



Relevant 
faglig 
ansvarlig

Å Fra Elsikkerhet 92

Å Foretaket er ansvarlig for at den som har det faglige ansvaret faktisk utøverarbeidet med å ha det 
faglige ansvaret innenfor foretakets normale arbeidstid. FEK § 5 regulerer dette.

Å Resultat etter IK revisjoner 2019 - 2021 
i %



IK revisjoner 
2021

46 installatører

14 reparatører

7 rådgivende ingeniører

8 eget anlegg



IK avvik ς%  (46 stk installatører)



Feil og mangler i 
nyanlegg ςStatistikk 
2021





Antall ganger Feilkode brukt

27 < 11 ganger

11 Utstyr/anleggsdel var ikke beskyttet mot overbelastning.

13
Kurs og kontakt for lading av elbil/hybridbil var ikke egnet for forutsatt bruk da kursen ikke 
var beskyttet mot jordfeil og kontakt ikke var beskyttet mot fare for varmgang.

14 Utstyr/anleggsdel var utsatt for skadelig mekanisk påkjenning.

16 Sikringsskap/tavlerom var ikke rengjort.

16 Det var ikke utarbeidet nødvendig underlagsdokumentasjon for anlegget.

17 Utstyr/anleggsdel var defekt.

19 Jordfeilbryteren løste ikke ut ved bruk av prøveknappen.

21 Utstyr/anleggsdel hadde ikke tilstrekkelig kapslingsgrad.

21 Kabelen/ledningen var ikke avsluttet/skjøtet forskriftsmessig.

23 Det var ikke tilfredsstillende tilgang til utstyr/anleggsdel.

27 Kabelinnføring i utstyr/anleggsdel var ikke i samsvar med gjeldende krav.

28 Stikkontakt manglet jordforbindelse.

35 Kontaktpunktet hadde dårlig kontakt.

37 Bruksanvisning for jordfeilvern/-varsler manglet i sikringsskap/tavlerom.

56 Utstyr/anleggsdel var ikke betryggende festet.

72 Utstyr/anleggsdel var brukt/montert feil.



Antall 
ganger Feilkode brukt

109 Eier kunne ikke fremvise dokumentasjon for anlegget

166

Det var brukt andre løsninger enn det som er anbefalt i 
veiledning til forskrift om elektriske lavspenningsanlegg og 
tilhørende normer uten at det var dokumentert tilsvarende 
sikkerhetsnivå.

222 Utstyr/anleggsdel manglet forskriftsmessig merking.



ÅDe 166 stk inneholder bl.a.:
84 stkmanglende antall stikkontakt
28 stkmanglende DCL/stikkontakt uttak for lys.

Antall 
ganger Feilkode brukt

109 Eier kunne ikke fremvise dokumentasjon for anlegget

166

Det var brukt andre løsninger enn det som er anbefalt i 
veiledning til forskrift om elektriske lavspenningsanlegg og 
tilhørende normer uten at det var dokumentert tilsvarende 
sikkerhetsnivå.

222 Utstyr/anleggsdel manglet forskriftsmessig merking.



Loftstue 24,94m2 gulv
7 stikkontakter

(BRA 15,9m2
4 stikkontakter)

(Montert 2 av 7 
stikkontakter)

Antall stikkontakter



Antall stikkontakter og plassering



Mest «alvorlige» feil



Eksemplerpåteksterunder: 
«Det var bruktandreløsningerenndet somer anbefalti veiledningtil forskriftom elektriske

lavspenningsanleggogtilhørendenormerutenat det var dokumenterttilsvarendesikkerhetsnivå.»



Eksempler på tekster under:
«Det var brukt andre løsninger enn det som er anbefalt i veiledning til forskrift om elektriske 

lavspenningsanlegg og tilhørende normer uten at det var dokumentert tilsvarende sikkerhetsnivå.»





Anlegg som mangler 
dokumentasjon

ÅUtført av ukjent virksomhet/person

ÅKan inneholde mer eller mindre feil og mangler

ÅHvordan kan registrert installatør løse saken?

ÅHva forventer DLE?



Steg 1 - Risikovurdering

Gjennomgang av oppdraget, 
inkludert samtale/avklaring med 

eier

Utarbeide grundig/beskrivende 
risikovurdering før arbeidet 

starter.
Risikovurderingen må beskrive 
hva man tenker/planlegger at 
må gjøres for å få anlegget i 

forskriftsmessig stand.



Risikovurdering

Ved lite fagmessig arbeid/installasjon forventes 
minstbeskrivelse av at planlagt arbeid vil omfatte:

Ågjennomgang av allekoblinger i koblingsbokser, 
stikkontakter og sikringsskap

Åsjekk av røropplegg der hvor dette er tilgjengelig

Åtilgjengelighet til stikkontakter

Åfesting av kabler

Åsikringsstørrelse/kabeltverrsnitt

Återmografering av varmekabler, sjekke om det er 
varme i vegg



Risikovurdering

Dersom anlegget tilsynelatende ser bra ut, 
forventes det som et minimumat det i 
risikovurderingen beskrives:

ÅAt det må gjøres systematisk gjennomgang 
av anlegget for å verifisere at anlegget er av 
den kvalitet som det fremstår som. 

ÅAt det vil bli foretatt en del 
stikkprøvekontroller av koblinger, røranlegg, 
tilgjengelighet, merking, valg av vern og 
tverrsnitt.



Risikovurdering 
- eksempel på 
tekst

Å Anlegget fremstår som lite fagmessig utført, og eier kan ikke fremvise 
dokumentasjon for anlegget. 

For å kunne sette anlegget i forskriftsmessig stand må følgende punkter 
systematisk sjekkes:
- alle koblinger i koblingsbokser, stikkontakter og sikringsskap.
- kontinuitet i PE ledere og utjevningsforbindelser
- røropplegg der hvor dette er tilgjengelig
- tilgjengelighet til stikkontakter og koblingspunkt
- festing av kabler
- sikringsstørrelse/kabeltverrsnitt.
- utstyr montert i henhold til montasjeanvisning
-
-

Å Det er avtalt med eier at mangler utbedres etter hvert som de avdekkes.

Å Underveis i arbeidet kan det bli avdekket forhold som gjør det nødvendig å rive 
bygningsdeler. Slike forhold vil avklares med eier før arbeidet igangsettes

Å Det vil bli utarbeidet dokumentasjon på systematisk gjennomgang og utbedring av 
anlegget, men det tas forbehold om skjulte feil og mangler som ikke lar seg 
avdekke ved en systematisk gjennomgang.

Siden vårt firma ikke har gjennomført den komplette installasjonen vil det ikke 
stilles noe garantiansvar for den komplette installasjonen.



Steg 2 -
Dokumentasjon
Dokumentasjon av det som faktisk er 
sjekket og det som er gjort av 
utbedringer



Dokumentasjon 
- Sluttkontroll

Sluttkontroll gjennomføres og med 
kommentartekst til slutt.

Eksempelvis: 
Sluttkontrollen er utført på vårt 
utbedringsarbeid som er utført i forbindelse 
med systematisk gjennomgang av anlegget. Se 
risikovurdering.



Dokumentasjon -
Samsvarserklæring

ÅEtter at arbeidet er utført har man fått fasiten på 
hvilke utbedringsarbeider som har vært nødvendig.

ÅTekst i samsvarserklæring kan eksempelvisvære slik:

ÅDet er foretatt en systematisk gjennomgang av 
anlegget i henhold til beskrivelse i risikovurdering 
og etter beste evne. Følgende forhold er blitt 
avdekket og utbedret: 
Merking i sikringsskap oppdatert, løse koblinger i 
sikringsskap utbedret, koblet alle stikkontakter i 
stue og kjøkken på nytt, flyttet på stikk til 
varmtvannsbereder i kjøkkenbenk, montert 
komfyrvakt.

Installasjonen er ikke opprinnelig utført av vårt 
firma og det stilles derfor ikke noe garantiansvar 
for den komplette installasjonen.



Merking 
effektbrytere

ÅHver enkelt innstillingsmulighet 
må merkes



Merking

(mangler 
άKortslutningsvernέ og
verdi/størrelsepåKV)



Merking

Målersikring?
Fysisk sperre?



God 
merking





Fint arbeid



Elsikkerhet

ÅFokus på sikkerhet under arbeid, 
ikke ta snarveier

ÅFølge FSE og bedriftens interne 
FSE-rutiner



Farlig nyinstallasjon ςløse koblinger



Anlegg skal være egnet til forutsatt bruk 
(FEL § 16)

ÅEnkelte typer jordfeilautomater :
- Krav om å teste jordfeilautomat en gang i måneden

ÅKan ikke naturlig forventes av eier/utstyr i 2022

Å=> Anses som ikke egnet til forutsatt bruk

ÅKan allikevel aksepteres dersom:

ÅForklaring og skriftlig aksept fra eier/sluttbruker
foreligger i risikovurdering/dokumentasjon





Risikovurdering





Risikovurdering



Risikovurdering ς
Utvendige uttak for øvrig skal tilpasses boligens utforming og planlagte bruk.(NEK)


